Van: - m

Verzonden: zaterdag 16 mei 2026 13:37

Aan:

Onderwerp: Reactie op brief en notitie

Bijlagen: Brief inwoner gebrekkig onderzoek de Graaff Traffic en aanbod onderzoek SOAB

WURX BV (geanonimiseerd).pdf; 29910 Notitie ontsluiting Rustenburgstraat - SOAB
WURX.pdf; 20260518 Oplegger PHO Wonen Uitvoering over
Rustenburg.docx

Urgentie: Hoog

Beste en I,

De bijgevoegde brief van 15 bladzijden en de bijbehorende notitie van eveneens 15 bladzijden
kwamen ter sprake tijdens de beeldvormende raad van 12 mei over het bestemmingsplan Rustenburg
fase II. Het is gewenst en lastig hiervoor namens het college tijdig een gedegen reactie te sturen aan
de gemeenteraad; zie de bijgevoegde oplegger voor het PHO van maandag 18 mei.

Eerlijk gezegd denk ikzelf dat een gedegen reactie in de week van 18 -22 mei niet realistisch is. Zoals
toegelicht in de oplegger betekent dit dus niet de oordeelvormende gemeenteraad van 26 mei, maar
van 23 juni. Gezien jullie betrokkenheid is mijn concrete vraag: hoe denken jullie over deze planning?
Wat is haalbaar voor de vereiste gedegen reactie namens het college: de oordeelvormende
gemeenteraad van 26 mei of van 23 juni?

Graag jullie meedenkreactie voor maandag 18 mei om 12.00 uur; bij voorbaat bedankt.

Nb. Van Wijnen is verzocht om een concept reactie op stellen, maar dit moet nog worden ontvangen
en beoordeeld; vergelijk de concept nota van beantwoording van de zienswijzen.

Met vriendelijke groet,

J
projectleider Ruimtelijke Ontwikkeling

- gemeente
Hw Hnalcerh

Postbus 2003



Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Art. 5.11lid2sub e

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen



